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Школа работает по основным образовательным программам учреждения. К ним относятся: 
· Образовательные программы начального общего, основного общего, среднего (полного) общего образования.
· Программы профильного обучения (социально-гуманитарного профиля) 10-11 класс.
· Программы по ФГОС для 1,2,3,4,5,6,7 классов
· Адаптивные программы  специального (коррекционного) образования VIII вида.
	Ступени образования
	Срок освоения
	Форма обучения
	Язык обучения

	Начальное общее 
	4 года
	Очная,очно-заочная, экстернат,  семейное образование
	русский

	Основное общее 
	5 лет
	
	русский

	Среднее общее
	2 года
	
	русский


Школа работает в режиме шестидневной рабочей недели, в одну смену.
На начало учебного года в школе было сформировано 20 классов-комплектов среднего и старшего звена с общей численностью обучающихся 453 человека. Контингент обучающихся был сформирован из детей, проживающих на территории поселка, закрепленной за общеобразовательным учреждением, детей из села Песчаное, Белгородское и села Ольгохта. Данные учащиеся подвозятся школьным автобусом. Всего детей, охваченных подвозом 68 человек.
Прием детей в школу осуществляется  на основании приказа министерства образования РФ от 22 января 2014 г. N 32 «Об утверждении порядка приема граждан на обучение по образовательным программам начального общего, основного общего и среднего общего образования». 
В начальном, среднем звене обучаются дети с ограниченными возможностями здоровья, которые обучаются индивидуально на дому и по адаптивным программам.
Список обучающихся-инвалидов, индивидуально на дому, учащихся с ограниченными возможностями здоровья
	№ п/п
	ФИО
	Год рождения
	Класс
	Программа
(7-8 вид)
	Обучается индивидуально
	Относится  к категории «дети –инвалиды»

	1
	Грачева Лилия Дмитриевна
	16.06.2009
	2Б
	8 вид-
	-
	-

	2
	Лебедев Виктор Александрович
	18.11.108
	2Б
	8 вид
	-
	-

	3
	Соловьев Тимофей Алексеевич
	05.04.2009
	2А
	8 вид
	-
	-

	4
	Вехова Диана Владимировна
	29.02.2008
	3Б
	8 вид
	-
	-

	5
	Иванов Михаил Александрович
	15.08.2008
	3Б
	7 вид
	-
	-

	6
	 Шилинцева Дарья Дмитриевна
	25.04.2008
	3А
	8 вид
	-
	-

	7
	Гарев Дмитрий Евгеньевич
	14.12.2006
	4А
	8 вид
	-
	-

	8
	Панферова Любовь Андреевна
	04.10.2007
	4А
	8 вид  
	-
	- 

	9
	Желомей Ксения Руслановна
	21.09.2006
	5А
	8 вид
	-
	-

	10
	Раков Павел Сергеевич
	25.01.2005
	6А
	8 вид
	+
	+

	11
	ФунамотоЮтака
	24.09.2004
	6Б
	8 вид
	-
	-

	12
	ФунамотоДжун
	24.09.2004
	6Б
	8 вид
	-
	-

	13
	Науменко Денис
	18.12.2003
	7 Б
	8 вид
	-
	-

	14
	Коваленко Дарья Игоревна
	07.05.2003
	7Б
	8 вид
	-
	-

	15
	Земеров Сергей Викторович
	03.06.2001
	9 А
	8 вид
	-
	-


Таким образом на дому обучался 1 человек, по адаптивным программам 15 человек,  1 обучающийся относится к категории дети-инвалиды.
Движение учащихся
За учебный год из школы выбыло 18 учащихся, прибыло – 16 учащихся. Характеристика движения учащихся:
· Выбыли в другие ОУ области – 13 человек
· Выбыли в другие ОУ за пределы области – 5 человек
Основной причиной выбытия учащихся является смена места жительства родителей.
Сравнение движения учащихся по годам
	Год
	1 ступень
	2 ступень
	3 ступень
	Всего

	2013-2014
	166
	215
	45
	426 человек

	2014-2015
	178
	209
	43
	430 человек

	2015-2016
	177
	226
	31
	433 человек

	2016-2017
	169
	241
	37
	447 человек

	2017-2018
	166
	235
	40
	441 человек



	№
п/п
	Ф.И.О.
категорийного
педагога
	Должность/
преподаваемый предмет
	Категория
	Образование 

	Административный состав
	

	1
	Абдрахманова О.Н.
	директор
	1
	высш.

	2
	Баранова Н.В.
	зам директора по УВР
	Соотв. заним. должн
	высш.

	3
	Новикова С.С.
	зам директора по 
ВР
	-
	высш.

	Педагогический состав (начальное звено)
	

	4
	 Кретова Н.В.
	начальные классы 
	Соотв. заним. должн.
	среднее-спец.

	5
	Пиманова Н.В.
	начальные классы
	Соотв. заним. должн.
	высш.

	6
	Кряквина Л.В.
	начальные классы
	Соотв. заним. должн.
	высш.

	7
	Сасько В.В.
	начальные классы
	Молодой специалист
	среднее-спец.

	8
	Ткачева Е.Н.
	начальные классы
	высшая
	высш.

	9
	Крупецкая Л.В.
	начальные классы
	1
	высш.

	10
	Швецова О.А.
	начальные классы
	Без категории (молод спец.)
	высш.

	11
	Аполихина А.В.
	начальные классы
	Молодой специалист
	высш.

	Педагогический состав (учителя-предметники)
	

	12
	Абдрахманова О.Н.
	английский  язык
	1
	высш.

	13
	Хомяк И.А.
	английский  язык
	Соответ. заним. долж.
	высш.

	14
	Калабина Н.А.
	английский  язык
	1
	высш.

	15
	 Душаева Н.В.
	физкультура   
	Соответ. заним. долж
	высш.

	16
	Филиппова Е.А.
	физкультура
	Без категории (молод спец.)
	высш.

	17
	Китова Виктория Ауесовна
	русский язык
	Без категории (молод спец.)
	высш.

	18
	Немтинова И.Н
	русский язык
	1
	высш.

	19
	Рычкова О.Н
	русский язык
	1
	высш.

	20
	Тоболова Т.А
	математика
	Соответ. заним. долж
	высш.

	21
	Тимохина Е.Л.
	физика, информатика
	Соответ. заним. долж
	высш.

	22
	Дороган Г.В.
	химия, биология
	1
	высш.

	23
	Орлова Н.С.
	история и обществознание
	высшая
	высш.

	24
	Загурная А.А
	математика
	Без категории (молод спец.)
	высш.

	25
	Баранова Н.В
	география
	Соответ. заним. долж
	высш.

	26
	Лучникова О.Н
	технология, ОБЖ
	1
	средне-професс.

	27
	Панова Е.В.
	технология
	-
	средне-професс.


Кадровое обеспечение образовательного процесса
В течение года работал совместитель – учитель ИЗО (Глухова Н.А), учитель математики (Боброва Н.В.), учитель РКСЭ (Томашевич Т.В). В школе работал штатный библиотекарь ( Кравченко М.В.)

Уровень квалификации педагогов 
	Высшая -2 человека- (8,3%) 
	(Орлова Н.С., Ткачева Е.Н.)
· 1 категория- 7  человек- (29,2% ) 
(Крупецкая Л.В., Лучникова О.Н., Дороган Г.В., Рычкова О.Н., Немтинова И.Н., Калабина Н.А., Абдрахманова О.Н.)
· квалификационный экзамен на подтверждение занимаемой должности- 8 человек-(33,3% )
(Кретова Н.В., Пиманова Н.В., Кряквина Л.В., Баранова Н.В., Тимохина Е.Л., Тоболова Т.А., Душаева Н.В., Хомяк И.А.)
· не имеют категории – 7 человек-(29,2%)
(Панова Е.В, Филиппова Е.А,Китова В.А., Швецова О.А., Аполихина А.В., Сасько В.В., Загурная А.А.)                          



Стаж работы в МБОУ сош №3 п. Смидович
· До 3 лет – 7 человек -29,2%
· От 3 до 10 лет – 5 человека -20,8%
· От 10 до 20 лет – 7 человек -29,1%
· Свыше 20 лет – 6 человек-25%

Возраст педагогического коллектива

· До 30 лет – 5 человек 20,8%
· От 30 до 40 лет – 6 человек   25%
· От 40 до 50 лет – 6 человека 25%
· Свыше 50 лет – 8 человек 33,3%

Уровень образования педагогов

· Высшее педагогическое -20 человек 80%
· Средне-специальное - 4 человек 16%
· Средне-техническое ( не педагогическое) -1 человек - 4%

Прохождение аттестации в 2016/2017 учебном году

В 2017/2018 учебном году прошли аттестацию следующие педагоги:

	№ п/п
	Ф.И.О. учителя
	предмет
	категория

	1. 
	Дороган Галина Викторовна
	Биология, химия
	1

	2. 
	Ткачева Елена Николаевна
	Учитель начальных классов
	высшая

	3. 
	Крупецкая Людмила Васильевна
	Учитель начальных классов
	1

	4. 
	Орлова Наталья Станиславовна
	История, обществознание
	высшая



Курсовая подготовка  педагогических работников в 2017/2018 учебном году

	В 2016/2017 учебном году курсовую переподготовку прошли Крупецкая Л.В. (учитель начальных классов), Калабина Н.А. (учитель английского языка), Хомяк И.А. (учитель английского языка), Рычкова О.Н. (учитель русского языка и литературы), Тимохина Е.Л. (учитель физики и информатики), Швецова О.А. (учитель начальных классов), Ткачева Е.Н. (учитель начальных классов), Орлова Н.С. (учитель истории и обществознания), Дороган Г.В. (учитель биологии и химии).
	По прежнему актуальной остается проблема самообразования педагогов и публикация печатных работ у аттестующихся педагогов. Учителя слабо используют ресурсы интернета для выставления своих работ, и обучения на дистанционных курсах. 
	Для  качественного осуществления учебного процесса  в 2017/2018 учебном году были созданы следующие условия:
1. Составлен учебный план.
2.  Составлен план внутришкольного контроля.
3. Составлен план методической работы.
4. Разработаны и утверждены программы учебных предметов
5. Закуплены в полном объеме учебники. Обеспеченность учебниками учащихся составило 100%.

Сравнительный анализ успеваемости по четвертям 2-4 классов за 2017-2018год
	Четверть
	Класс 
( % успеваемость на «4» и «5»)
	Кол-во уч-ся
	На
«5»
	На «4»
и «5»
	Качество знаний
(%)
	Не успевают
	% успеваемости

	
	2А
	2Б
	3А
	3Б
	4А
	4Б
	
	
	
	
	
	

	1
	-
	-
	42
	33
	31,5
	65
	166
	5
	29
	20,4
	0
	100

	2
	31,5
	87,0
	61
	29,0
	22,0
	40
	169
	11
	45
	33,0
	0
	100

	3
	31,5
	79,1
	42,1
	23,5
	27,5
	47,6
	166
	10
	42
	44,0
	0
	100

	4
	31,6
	76,0
	47,3
	41,0
	27,7
	47,6
	166
	12
	44
	67,5
	0
	100


	Из таблицы видно, что успеваемость по начальной школе составляет 100%. Процент качества знаний  по четвертям не стабилен. Снижение качества знаний к 4 четверти произошло во 2Б (Крупецкая Л.В. 9%), 4А (Кряквина Л.В.3,8%), 4Б (Сасько В.В. 17,4%). Повышение качества знаний наблюдалось в  3А (Кретова Н.В. 5,3%), 3Б (Пиманова Н.В. 8%), очень низкий результат качества в 1 четверти (без 2 классов). На конец года рост качества знаний составляет 47,1.
	Выявленный резкий скачок качества говорит об отсутствии  системы текущего контроля у педагогов. В каждом классе есть часы ИГЗ, которые должны работать на качество в данном классе. Данная работа  в учебном году  проводилась не на должном уровне.

Сравнительный анализ успеваемости по четвертям 5-9 классов за 2017-2018год
	Четверть
	Класс
( % успеваемость на «4» и «5»)
	Количество учащихся
	На
«5»
	На «4»
и «5»
	Качество знаний
(%)
	Не успевают
	% успеваемости

	
	5А
	5Б
	6А
	6Б
	7А
	7Б
	8А
	8Б
	9А
	9Б
	
	
	
	
	
	

	1
	46,1
	53,8
	23
	31
	50
	44,4
	36
	47,8
	21,7
	11,0
	240
	9
	73
	34
	0
	100

	2
	53,0
	50
	23
	24
	54,5
	10
	33
	52,1
	18
	11,1
	237
	9
	71
	33
	0
	100

	3
	61,5
	50,0
	22,2
	34,4
	54,5
	26,3
	41,6
	56,5
	17,4
	11,1
	237
	9
	85
	39,7
	0
	100

	4
	61,5
	56,0
	25,9
	34,4
	54,5
	26,3
	37,5
	52,1
	21,7
	11,1
	235
	10
	82
	39,1
	0
	100




	Из таблицы видно, что успеваемость в среднем звене составляет  100%. Процент качества знаний в течении года  изменялся незначительно, что говорит о единстве требований учителей-предметников. Практически во всех классах наблюдался рост качества знаний. Однако в 7Б классе (кл.рук-ль Китова В.А.) качество упало на 18,1%. Это говорит об отсутствии системы контроля учащихся, не было работы с родителями в данном классе, не держалась связь с учителями-предметниками. На следующий год необходимо взять данный класс на административный контроль.
Сравнительный анализ успеваемости по полугодиям  10-11 классов 
за 2017-2018 год
	полугодие
	Класс 
( % успеваемость на «4» и «5»)
	Кол-во уч-ся
	На
«5»
	На «4»
и «5»
	Качество знаний
(%)
	Не успевают
	% успеваемости

	
	10
	11
	
	
	
	
	
	

	2
	38
	38
	40
	1
	14
	38
	0
	100

	4
	36,8
	52,3
	40
	2
	16
	45,0
	0
	100



	Из таблицы видно, что успеваемость в старшем звене составляет100%. Процент качества знаний за второе полугодие в 11 классе в сравнении с первым полугодии вырос   на 15.5 %. Это говорит о систематической и целенаправленной работе учителей-предметников и классного руководителя (Немтинова И.Н.)                                               
В общем по школе на «4» и «5» успевают 142 человека. На «5» успевают 18 человек. По предварительным данным на золотую медаль школы претендуют 1 учащийся Власюк Алексей.
На основании результатов ВШК	выявлены следующие показатели качества по классам в 2017/2018 учебном году в начальном, среднем и старшем звене:
1 ступень: самый высокий показатель  качества обучения в 2 Б классе 76.0% классный руководитель Крупецкая Л.В., самый низкий показатель качества в 2 А классе 31,6% классный руководитель Швецова О.А.
2 ступень: самый высокий показатель  качества обучения в 5 А классе, 61,5%, классный руководитель Баранова Н.В., самый низкий показатель качества в 9 Б классе 11,1% классный руководитель Лучникова О.Н.
3 ступень: самый высокий показатель качества обучения в 11 классе - 45,0%, классный руководитель  Немтинова И.Н.

Сравнительный анализ успеваемости 1-4 классов за 4 года 

	[bookmark: OLE_LINK1]год
	1-4 классы
	Второгодники

	
	Общее количество учащихся
	% усп.
	% кач.
	

	2013-2014
	166
	100%
	50
	-

	2014-2015
	178
	100%
	57
	-

	2015-2016
	172
	100%
	54
	-

	2016-2017
	169
	100%
	52
	-

	2017-2018
	166
	100%
	67,5
	-


Анализ таблицы успеваемости 1-4 классов за 4 года показал, что уровень успеваемости стабилен и составляет 100%.  По сравнению с прошлым учебным годом качество знаний  повысилось на 15,5%. Это говорит о качественной работе педагогов начальной школы, системной и продуманной индивидуальной работе с учащимися. 

Сведения
о выборе предметов на итоговую аттестацию в 9-х классах  и сравнительный анализ  результатов экзаменов.
 9  классы
	№
	Предмет
	Кол-во сдающих
	Учитель
	На «5»
	На «4»
	На «3»
	На «2»
	% усп
	% кач

	
1
	биология
	10
	Дороган Г.В.
	0
	5
	5
	0
	100
	50,0

	
2
	география
	5
	Баранова Н.В.
	0
	2
	3
	0
	100
	40,0

	3

	физика
	6
	Тимохина Е.Л.
	0
	1
	5
	0
	100
	16,6

	4

	информатика
	7
	Тимохина Е.Л.
	1
	2
	4
	0
	100
	42,8

	
5
	история
	11
	Орлова Н.С.
	5
	4
	0
	0
	100
	100

	
	Обществознание
	39
	Орлова Н.С.
	1
	18

	21
	0
	100%
	47,5


	Согласно данным таблицы, наиболее успешно дети справились с предметом история, наименьшее качество по физике.  Успеваемость по всем предметам - 100 % Данную информацию необходимо использовать при подготовке к новому учебному году учителям-предметникам.

Сведения
о сдаче обязательных предметов на итоговой аттестации в 9-х классах  и сравнительный анализ  результатов экзаменов.

	№
	Предмет
	Кол-во сдающих
	Учитель
	На «5»
	На «4»
	На «3»
	На «2»
	% усп
	% кач

	1
	Русский язык
	39
	Рычкова О.Н.
	6 
(15,3%)
	10
(25,6%)
	23 (58,9%)
	0
	100%
	63%

	2
	Математика
	39
	Тоболова Т.А.
	3
(7,6%)
	14
(33,3%)
	22
(56,4%)
	0
	100%
	43,5%



Сравнение общих результатов ГИА за 3 года.

	Год
	% успеваемости
	% качества

	
	
	

	2015/2016
	100%
	52,6%

	2016/2017
	100%
	52%

	2017-2018
	100%
	53,2%



Анализ
выбора предметов на итоговую аттестацию  (экзамены в форме ЕГЭ)
 выпускниками 11 классов в 2017/2018 учебном году и анализ результатов экзаменов

В 2017/2018 учебном году  выпускники 11-х классов были допущены к экзаменам в количестве 21 человек. Количество экзаменов для сдачи не было ограничено. Выпускаемый класс обучался по социально-гуманитарному профилю. Были выбраны для сдачи следующие предметы: история, литература, обществознание, физика, биология, химия, английский язык, математика профильная.

	Предмет
	Количество сдающих
	Учитель
	Получено баллов на экзаменах

	Русский язык
	21
	Немтинова И.Н.
	50-94

	Литература
	3
	Немтинова И.Н.
	

	Математика (базовый)
	21
	Тоболова Т.А.
	5-20

	Математика (профильный)
	11
	Тоболова Т.А.
	18-62

	История
	9
	Орлова Н.С.
	15-72

	Обществознание
	16
	Орлова Н.С.
	18-76

	Физика 
	4
	Тимохина Е.Л.
	

	Химия 
	1
	Дороган Г.В
	40

	Биология 
	1
	Дороган Г.В
	

	Английский язык
	1
	Калабина Н.С.
	



Русский язык
В 2017/2018 году все выпускники прошли минимальный порог по русскому языку. Минимальное количество баллов, набранных на экзаменах – 50. Максимальные баллы – 94.
Математика (базовый)
Математику базовый уровень выбрали сдавать 21 человек. Этот экзамен оценивался через отметку. Минимальный порог – 7 балла. Не прошли порог 2 человек (ученик прошлых лет) Таким образом, успеваемость по данному экзамену составила 94%. Учителю математики полученные результаты проанализировать и учесть при подготовке к экзаменам на следующий год
Математика (профильный)- выбрали для сдачи 11 человек. Минимальный порог 39 баллов. 3 учащихся минимальный порог не прошли.

Поддержка особо отличившихся учащихся.
Ежегодно денежным поощрением главы администрации Смидовичского муниципального района  отмечаются лучшие учащиеся школ района. В 2017/2018 учебном году такие премии были вручены 2 учащимся нашей школы  Глушковой Яне 11 класс, Петровой Агаты 9 класс. Премии являются поощрением не только за хорошую и отличную учебу, но и выдающиеся достижения в общественной и спортивной жизни школы, поселка, района.

Анализ результатов предметных олимпиад
В 2017/2018 учебном году  обучающиеся нашей школы принимали участие в проведении олимпиад школьного, муниципального и регионального уровней. 
Проведённые олимпиады на школьном уровне.
	В  октябре, в соответствии с планом ВШК  была проведена школьная олимпиада во 2-4 классах по математике, русскому языку, окружающему миру.
Олимпиада  проводились с целью:
· выявления учащихся с высоким уровнем способностей в разных предметных областях;
· выявления творческих учащихся, умеющих применять знания в нестандартных ситуациях;
·  расширения кругозора детей;
· побуждения учеников искать (анализировать, применять) способы решения, обобщать существенные особенности объектов.
В школьном этапе приняли участие 54 человек. Ученики показали  знания теоретического материала и умение использовать их на практике.  Активное участие в олимпиаде приняли учащиеся, занявшие призовые места.
	МО /Предмет
	Всего участников
	Количество победителей
	Количество призёров

	Математика
	18
	3/16,6%
	6/33,3%

	Русский язык
	18
	3/16,6%
	7/38,8%

	Окружающий мир
	18
	3/16,6%
	7/38,8%

	итого
	54
	9/16,6%
	20/37%



Несмотря на положительные результаты олимпиады, был  выявил ряд проблем в работе по развитию интеллектуальных способностей учащихся и их подготовке к олимпиаде:
- отсутствие у обучающихся умений читать и анализировать текст, предлагаемых заданий и условий его выполнения;
-недостаточно сформированы общеучебные умения, навыки и способы деятельности по основным разделам программ по математике, русскому языку, иностранному языку, окружающему миру;
-не планируется выполнение школьниками учебных заданий,  требующих от обучающихся овладения знаниями материала, выходящего за рамки школьной программы, отработки сообразительности и смекалки.
Рекомендации:
1. Разработать и реализовать программы внеурочной деятельности по предметам олимпиады (математике, русскому языку, окружающему миру);
2.  активизировать работу кружков с целью подготовки школьников к выполнению олимпиадных заданий и обучения школьников методам ведения исследовательской и проектной деятельности;
3. включать в уроки по предметам интересные факты из жизни растений, животных, задачи экологического содержания, использовать дополнительные сведения из энциклопедий и справочников;
4. разнообразить формы внеклассной работы по экологическому направлению (брейн-ринги, КВН, экологические десанты и др.);
5. продолжить работу над развитием умения наблюдать, устанавливать причинно–следственные связи, делать выводы и обобщения, формировать эмоционально – ценностное отношение к природе и к окружающему миру.

О проведении школьного этапа олимпиады с 5-11 классы можно проследить по данной таблице:

	№ п/п
	Предмет
	кол-во участников
	количество победителей
	количество призеров

	1
	Русский язык
	25
	5
	10

	2
	Литература
	20
	6
	11

	3
	Математика 
	15
	3
	5

	4
	Физика 
	8
	1
	0

	5
	География 
	22
	1
	7

	6
	Биология
	33
	5
	12

	7
	Химия 
	13
	1
	4

	8
	История 
	25
	1
	8

	9
	Обществознание 
	18
	1
	7

	10
	Право 
	4
	0
	3

	11
	Экономика 
	9
	0
	1

	12
	Физическая культура
	22
	6
	9

	13
	Технология мальчики
	12
	3
	10

	14
	Технология девочки
	13
	2
	5

	15
	Английский язык
	18
	6
	11

	16
	ОБЖ
	30
	5
	13

	17
	Музыка 
	19
	6
	13

	18
	Искусство 
	8
	2
	4

	
	Итого 
	314
	54
	133



 Как видно по данным таблицы, олимпиады проводились по всем предметам, включая экологию, физкультуру. В общей сложности, участников школьного тура олимпиады было 314 человек. Учитывая, что некоторые учащиеся принимали участие в нескольких олимпиадах, фактическое количество их - 251 человек. Количество победителей - 54 человек, количество призеров - 133 человек.  Количество учащихся, принимавших участие в школьном туре олимпиад выросло на 17%, количество победителей и призеров на 9%
· Процедура проведения олимпиад обсуждалась на совещании с учителями-предметниками и руководителями МО.  Были утверждены сроки для каждого предмета, составлено расписание проведения олимпиад, определено дежурство учителей во время проведения олимпиад, аудитории для работы. Особенно серьезно отнеслись к выполнению олимпиадных работ выпускники 10-х, 11-х классов, готовящиеся к ЕГЭ и поступлению в учебные заведения. 
Анализ работ, проведенных учителями-предметниками, показывает, что по-прежнему остаются в работах участников пробелы: бедность письменной речи, незнание терминологии по предметам, не развито абстрактное мышление, слабое усвоение теоретического материала, неумение определять тропы и стилистические фигуры, синтаксические ошибки.  Это должно быть учтено при подготовке участников олимпиад в следующем учебном году. 

Количество победителей и призеров муниципального тура 
Всероссийской олимпиады школьников по годам

	Всего в муниципальном туре приняло участие 35  учеников. Из них победителей – 16, призеров – 7 . 
	Качество участия в муниципальном туре Всероссийской олимпиады школьников составляет 65,7%. Количество Победителей и призеров по сравнению с прошлым годом выросло на 12 человек.
	год
	Кол-во победителей и призеров
	год
	Кол-во победителей и призеров
	год
	Кол-во победителей и призеров

	2015-2016
	18
	2016-2017
	11
	2017-2018
	23



Количество победителей и призеров регионального тура 
Всероссийской олимпиады школьников по годам

           В региональном туре Всероссийской олимпиады школьников приняло участие 9 учащихся. Призовое место заняла Яна Глушкова по обществознанию.
 
На основании ВШК и результатов участия в  олимпиадах педагогическому коллективу даны следующие результаты.
1. Осуществлять подготовку детей к олимпиадам с пятого класса.
1. При создании программ подготовки детей к олимпиадам использовать анализ олимпиадных заданий за 3 года.
1. Педагогам использовать при подготовке детей рекомендации всероссийского портала rosolimp.
1. Использовать для подготовки к олимпиадам ресурсы факультативов и индивидуальных занятий в 5-11 классах из часов школьного компонента.

Курсовая подготовка будущих первоклассников.
	С января по май в школе  проводилась курсовая подготовка с детьми старшего  дошкольного возраста.
Подготовка  детей возраста осуществляется по  рабочей программе «В школу с радостью!», рассмотренной на методическом объединении учителей, утверждённой директором школы О.Н. Абдрахмановой.
	Целью  программы является успешная психологическая адаптация детей к условиям школы, обеспечение  преемственности дошкольного и начального образования; расширение форм дополнительного образования для детей, не посещающих детский сад (так называемых неорганизованных детей), которые испытывают дефицит детского общения и не всегда получают необходимую подготовку к школе. 
	Данная программа является эффективной, т.к.:
- обеспечивает возможность единого старта школьного обучения для детей; 
- формирует успешную готовность детей к школьному обучению, внутреннюю учебную мотивацию, создает  условия для интеллектуального развития ребенка; 
- учит дошкольников  активно использовать свой опыт в приобретении основных навыков речевого развития,  грамоты, чтения и математического  восприятия в сжатые сроки;
-  помогает родителям овладеть эффективными навыками помощи ребенку  в процессе обучения(проведение консультаций для родителей будущих первоклассников “Как подготовить ребёнка к школе”, родительских собраний).
	Подготовка будущих первоклассников осуществлялась для всех желающих  дошкольников и реализовалась на бесплатной основе. В 2017 году курсовую подготовку прошли 24 будущих первоклассника.
	
	По результатам  диагностических обследований в период реализации программы составлен план работы по преемственности начальной школы с ДОУ, что тоже   обеспечивает успешно   реализовать  плавный, бесстрессовый переход  детей от игровой к учебной деятельности. 
  	План работы  по преемственности  в 2017-2018 учебном году реализовался через совместные педагогические советы по вопросам преемственности «Итоги  года», проведение родительских собраний «Идём в школу!», «Возрастные особенности первоклассника», «Учимся, развиваемся», день открытых дверей, совместные заседания МО по вопросам эффективности работы учителей и воспитателей ДОУ по подготовке детей к обучению в школе, взаимопосещения занятий, совместное проведение занятия по внеурочной деятельности  «Математический калейдоскоп» (с воспитателями ДОУ №5). 	Результаты мониторингов входных и итоговых были обсуждены на заседании  ШМО и разработан план по устранению пробелов учащихся.
	В следующем учебном году администрации школы  необходимо  более качественно продумать систему  взаимопосещений  занятий, особенно по математике и обучению грамоте. 
Итоги внутришкольного контроля

На протяжении учебного года осуществлялся внутришкольный контроль по следующим направлениям:
· Состояние преподавания и выполнения требований учебного заведения
· Состояние методической работы и повышение квалификации
· Качество знаний, умений и навыков учащихся
· Состояние внутришкольной документации
· Профильное обучение

	В 2017-2018 учебном году  1-7 классах продолжалась  работа по реализации нового государственного образовательного стандарта. Были подготовлены  программы, учебный план, куда включалась и внеурочная деятельность по определенным, обозначенным программой направлениям. Внутришкольный контроль включал в себя и работу администрации и методического объединения (руководители Ткачева Е.Н., Душаева Н.В., Немтинова И.Н., Тоболова Т.А., Орлова Н.С., Калабина Н.А.). Администрацией школы, совместно с методистом районного методического кабинета посещались уроки у педагогов. Всего было посещено 62 урока, по линии ШМО «Преемственость» учителями начальных классов и учителями предметниками было посещено 48 уроков. По результатам посещенных мной мероприятий оформлены листы посещения, проводились анализы и обсуждения каждого посещенного урока, занятия или мероприятия, были даны индивидуальные рекомендации и консультации по улучшению уровня преподавания, организации урока. Все наблюдения и рекомендации прописаны непосредственно в листах посещений и находятся в папке ВШК. Анализ уроков показал, что многие учителя затрудняются в выборе методов и приемов при проведении текущего и промежуточного контроля. У педагогов нет четкой системы  поурочного контроля с выходом на промежуточную аттестацию. Для многих проблемой является перейти на системно-деятельностный подход, используются только элементы в отдельных частях уроков. Посещенные уроки тщательно анализировались,  как самими педагогами, так и их коллегами. Методистом  Шахмоведевой Т.Л. были даны  грамотные  рекомендации по методике работы с текстом, планированию текущего контроля, развитию пространственного представления на уроках математики формированию метапредметных и т.д.
Педагогами составлены программы и рабочие планы определяя уровень преемственности формирования умений и навыков, заложенных в программе. Учителя ежемесячно проводили мониторинги учебных достижений учащихся. Наблюдали, отслеживали успеваемость в начале учебного год (входная), в течение учебного года(текущий контроль), по итогам года (промежуточная аттестация). Данные результаты учителя применяют для коррекционной работы в течении четверти, и контролируют при помощи текущего контроля. Такой подход к подготовке учащихся позволяет выявлять пробелы в знаниях и своевременно их устранять. В процессе подготовки также отслеживается динамика учащихся по предмету. Учителем даются рекомендации учащемуся и с результатами мониторингов знакомятся родителя, при чем несколько раз в год, таким образом, родители смогут прослеживать уровень подготовки своих детей к экзаменам. 
Таким образом, видно, какой класс по какому предмету снижает или повышает качество знаний. Данные результаты обсуждаются на совещаниях при завуче, даются рекомендации педагогам. (Приложение 1)
	Кроме этого в школе в течение года прошли ряд внешних мониторингов: ВПР 2 кл русский язык, 4 кл., математика, русский язык, окружающий мир, 5 кл. русский язык, история, математика, биология, 11 кл. география, химия, история, физика (ЦОКО). 	Учитывая результаты мониторингов, необходимо выстроить методическую работу в школе: 
- проводить методические дни с посещением уроков по горизонтали (у всех учителей 5-х классов, у всех учителей 6-х классов) с целью изучения формирования всех УУД на всех предметах по каждому классу.
- использовать рекомендации администрации школ посещённых уроков по проблемным предметам для оказания консультативной помощи учителю со стороны методиста.
	Таким образом, на данный момент мы можем утверждать, что тенденция реализации ФГОС в рамках преемственности с основной школой уже наметилась, но  решается без учёта методологических подходов сопровождения реализации ФГОС. 
Результаты мониторингов обсудить на заседаниях ШМО и разработать план по устранению пробелов у учащихся. 
В течении учебного года по линии внутришкольного контроля были проведены классно-обобщающие контроли в 1, 4, 5, 9  классах. Во время проведения посещались уроки, проводились административные срезы по основным предметам, проводилось анкетирование учащихся. 
           Согласно проведённому мониторингу, анализам уроков, проверке тетрадей по предметам, анкетированию обучающихся, родителей, учителей можно сделать следующие выводы:
- Учителя-предметники доброжелательны по отношению к учащемся, поддерживают в случаях затруднений (задают наводящие вопросы, помогают вспомнить правило или определение). Педагоги учитывают возрастные и индивидуальные особенности учащихся путём подбора и дифференциации заданий, разнообразят виды деятельности.
- Отсутствует негативное отношение к учителям. 
- Учителя используют различные формы и методы преподавания для успешной адаптации учащихся к условиям обучения в среднем звене школы, но результаты анкетирования всё же свидетельствуют о наличии временной дезадаптации отдельных учащихся.
	Результаты классно-обобщающего контроля были обсуждены на малом педагогическом совете совместно с учителями начальной школы.За 2016-2017 учебный год была проверена следующая документация: личные дела (на начало и конец года), классные журналы, тематическое планирование, поурочные планы, тетради по русскому языку и математике, дневники учащихся, рабочие программы по предметам, папки с материалами по работе со слабоуспевающими  детьми,  аналитические справки, тетради  для  контрольных  работ  по  русскому  языку  и  математике,  прописи  и  тетради  на  печатной  основе.
	В ходе контроля были выявлены следующие недостатки:
	- очень много ошибок допускается при заполнении классных журналов. Имеет место несвоевременное заполнение журналов по коррекционному обучению.
-  мало проводилось взаимопосещение уроков внутри ШМО
- итоги промежуточной аттестации резко отличаются от итогов по четвертям
- недостаточная деятельность педагогов в части работы над темой самообразования
- отсутствует система текущего контроля  в среднем  и старшем звене.
	
Общие выводы.
	По результатам анализа выполнения планов развития образования в школе за 2017– 2018 учебный год можно сделать следующие выводы:
	1. В течение всего учебного года проводилась целенаправленная работа по достижению стандартов образования в соответствии с профилем класса и реализуемым уровнем программ, велась подготовка к открытию социально – гуманитарного профиля. Успеваемость составила 100%, качество обученности – 37%.
	2. Успешно пройдены независимые мониторинги, которые организовывало ЦОКО.
	3. Была продолжена работа по повышению квалификации педагогического коллектива. Коллектив школы на данном этапе способен решать поставленные перед ним проблемы и задачи. Стремление к повышению профессионального уровня высокое: участие в профессиональных конкурсах, курсы повышения квалификации, работа в инновационном режиме, участие в педсоветах, совещаниях, обмен опытом, в том числе публикации своего труда, и многие другие мероприятия.
	4. Состояние качества знаний учащихся 1-11 классов считать удовлетворительным, уровень обученности и качества учащихся 2-11 классов  повысился. 	
	5.Удалось  на  более  качественном  уровне  подойти  к  созданию  системы  обучения,   обеспечивающей  развитие  каждого  ученика  в  соответствии  с  его  склонностями,  интересами  и  возможностями, что способствовало повышению качества знаний.

Задачи на 2018-2019 учебный год.
1. Продолжить создание условий и внедрение механизмов повышения качества образования, преемственности образовательных программ на всех ступенях обучения на пути к высокому уровню достижения ФГОС 
2. Усилить  контроль за качеством знаний учащихся в  1-11  классов.
3. Согласно результатам  ГИА усилить контроль за преподаванием предметов, по которым учащиеся получили "2" или не прошли минимальный порог.
4. Обобщение педагогического опыта на МО, семинарах, конференциях, конкурсах.
5.  работу с одаренными учащимися в части подготовки к олимпиадам различного уровня.
6. Совершенствовать систему контроля за правильностью заполнения школьной документации.
7. Системно использовать рекомендации текущего контроля по недостаточно сформированным умениям учащихся, который позволит вовремя скорректировать пробелы.
8. Обогащать традиционную классно-урочную систему активными способами организации учебной, познавательной и развивающей деятельности – конференциями, слетами, учебными играми, проектами, фестивалями, образовательными экспедициями, включающими детей в процессы мыслекоммуникации, необходимые новой школе будущего.
9. Продолжить работу просветительскую работу с родителями по вопросам обучения и воспитания, систематически знакомить их с результатами обучения и достижениями учащихся, разработать тематику классных собраний на основе родительского запроса. 
10. Усилить работу  по  организации  преемственности  между  ступенями  со средним звеном в  реализации  программ  ФГОС ООО.
11. Поставить на персональный контроль педагогов, имеющих низкое качество по итогам года.



















Приложение1

Качество обучения по предметам на конец учебного года начальное звено
	№
	Предмет/класс
	2А
	2Б
	3А
	3Б
	4А
	4Б

	1
	математика
	85
	87,0
	78
	58
	62,5
	48

	2
	русский язык
	31,6
	87,0
	65
	41
	31,3
	57

	3
	окружающий мир 
	89,5
	87,0
	88
	47
	56,2
	100

	4
	английский язык
	36,8
	87,0
	63
	47
	56,2
	67,0

	5
	литературное чтение 
	73,7
	87,0
	95
	70
	100
	100

	6
	музыка 
	100
	100
	100
	100
	100
	100

	7
	технология
	100
	100
	100
	100
	100
	100

	8
	ИЗО
	78,9
	100
	100
	100
	100
	100

	9
	Физкультура  
	100
	100
	100
	100
	100
	100





Качество обучения по предметам на конец учебного года старшее звено
	№
	Предмет/класс
	5А
	5Б
	6А
	6Б
	7А
	7Б
	8А
	8Б
	9А
	9Б
	10
	11

	1
	Математика 
	72
	65,3
	46,1
	48,1
	68
	35,2
	41,6
	65
	52
	33,3
	68
	57

	2
	Русский язык
	68
	73,0
	30,7
	48,1
	73
	41,1
	41,6
	56,5
	23,8
	33,3
	63
	76

	3
	Литература 
	80
	80,7
	38,4
	48,1
	77
	52,9
	54,1
	78
	27
	33,3
	84
	100

	4
	Английский язык
	68
	57,6
	34,6
	42,3
	59
	29,4
	41,6
	69
	33
	33,3
	52,6
	67

	5
	Биология 
	80
	69,2
	38,5
	38,4
	73
	52,9
	50,0
	78
	52
	39,3
	52,6
	76

	6
	Химия 
	
	
	
	
	
	
	37,5
	65
	38
	11,1
	42
	62

	7
	География 
	72
	76,9
	57,6
	48,1
	73
	64,7
	45,8
	78
	57
	44
	84
	95

	8
	Физика 
	
	
	
	
	68
	35,3
	45,8
	65
	38
	33
	52,6
	62

	9
	Информатика 
	
	
	
	
	86
	35,3
	62,5
	82
	52
	50
	73,6
	86

	10
	ОБЖ
	72
	88,4
	65,3
	59,2
	86
	47,0
	75
	100
	90,5
	83
	100
	

	11
	Физкультура 
	100
	100
	92,3
	100
	95
	82,3
	79,1
	91
	76
	68
	78,9
	95

	12
	История 
	68
	61,5
	38,4
	44,4
	82
	58,8
	58,3
	74
	47,6
	44
	78
	71

	13
	Обществознание 
	
	
	53,8
	44,4
	64
	29,4
	62,5
	82
	57
	44
	78
	86

	14
	Экономика 
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	71

	15
	Право 
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	78
	81

	16
	Искусство 
	
	
	
	
	
	
	58,3
	86
	57
	61
	
	

	17
	Музыка 
	80
	92,3
	69,2
	70,3
	91
	64,7
	
	
	
	
	
	

	18
	ИЗО
	84
	100
	76,9
	77,7
	91
	64,7
	
	
	
	
	
	

	17
	Технология 
	92
	100
	73,0
	62,9
	91
	76,4
	79,1
	91
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